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 چکیده 

عرصه واقع گرا  د یجد  یکرد یرو  ،ی انتقاد  یعلم  ییگراواقع از جزم  ستیعلم  یی در  فاصله گرفتن  با  از    ییگرات یکه  اجتناب  و 

 قتیرا حق  یمنشأ معرفت علم   نکهیعلاوه بر ا  یانتقاد  کردی . رودهد یم  هیخام ارا  انهیگراتفکر واقع  یبرا  ی نیگزیجا  ییگراینسب

 قت ی بر حق  یمبتن  یمفهوم  ییگراکثرت  یدانسته و به نوع   ی مفهوم  یهابه چهارچوب   وابستهآن را     داند،¬یمستقل از ذهن م

صدق،   یخاطر به جا نیشده، و به هم  یتلق  یرقطعیو غ  ریخطاپذ  ی تمام معرفت علم کردیرو ن یثابت در جهان معتقد است. در ا

کرده    یرا در عرصه علم بررس دگاه ید نیا لوتوینیعلم ن لسوفی. فشودیم ن یگزیبه صدق جا یک یشبه صادق بودن و نزد یشهیاند

  یرو  الیس  ییگراواقع  یبه نوع  کیتراپ   ییگراواقع  کردیبا اتخاذ رو  یشناسیخود، در هست  یانتقاد   یعلم  یی گراو در کتاب واقع

  ییگراواقع  زا  ریخطاپذ  یانسخه   کندیو شبه صادق بودن پاپر تلاش م   یصدق تارسک  ییمعنا  یهینظر  بیآورده و سپس با ترک

خام اتخاذ   یی گرانقادانه به واقع کرد یرو ،یی گرابدون گرفتار شدن به انواع ضد واقع تواند یم لهیوس  ن یرا توسعه دهد. او به ا یعلم

از تفکر    یموفق  ینسخه  ،یانتقاد   یعلم   ییگراکه واقع  رسدیرا در خود هضم کند. به نظر م   یجزم   یهادگاهی کرده و مشکلات د

نوشتار به تفاوت    نیمنظور در ا  نیاز خود دفاع کند. به هم  انهیگراضدواقع  یهادگاهیدر مقابل انواع د  تواندیکه م  ستییگراواقع

پرداخته   ییگراواقع  فیبه تعار  یشود. در بخش اول به روش کتابخانه ا  یخاص آن پرداخته م  یکردهایرو  یو معرف   دگاهید  نیا

در حوزه    ی علم  ییگراتا از خلال آن، اصول مورد نظر و رووس مطالب واقع  شود یم  مطرح حوزه    ن یمتفاوت در ا  یهادگاهی و د

 شود. یم یریگیپ  لوتوینیکتاب ن قیاقتباس و از طر ،یانتقاد

كلیدی:  واژه خطاپذ  ،یانتقاد  یعلم  ییگراواقع  ،یعلم  ییگراواقع  ،ییگراواقعهای  بودن،  صادق  بودن،    ،یریشبه  صادق  شبه 

 ی مفهوم یچهارچوب ها
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 مقدمه   .1

از آن میواقع ابعاد گوناگون به وجود حقیقت خارجی و معرفت ناشی  از منظری   انواع مختلف  و  پردازدگرایی در  آن هر کدام 

ی هستی شناختی، معرفت شناختی و معناشناختی عموما مورد تأکید و پیگیری  ، اما سه جنبه خاص به این موضوع پرداخته اند

  1فیلسوفان علم بوده است. 

  وقایع شوند و به ما امکان شناخت  منظور کشف از واقع ارائه میهای علمی بهنظریهست  مدعی  گرایی با رویکرد خاص علمی واقع

های حس  گاه از داده گرای علمیرای تبیین حقایق جهان خارجی، واقعب . دهندها را میو فهم علل وقوع آن  های حقیقیدهو پدی

 شوند. پذیر طبیعت میعنوان علت بخشهای مشاهدههای غیرقابل مشاهده بهو مدعی وجود برخی جنبه  رفتهو تجربه فراتر 

از ذهن بودن موجودات استوار اگرا در بعد هستیبه طور ساده ادعای واقع ست. شناختی بر دو جنبه وجود داشتن و مستقل 

ی حکایتگری معرفت از حقیقت خارجی و امکان حصول آن پرداخته و در گرا به جنبه شناختی، واقعهمچنین در بعد معرفت

ی معرفت، با جهان  و ارزش صدق داشتن گزاره های علمی  ی مطابقتی زبان، به عنوان بازگو کنندهبه رابطه  ختیبعد معناشنا

 (Psillos, 2005, P.xvii)برد.  ها را زیر سؤال میست که یکی از این جنبه گرایی موضعیپردازد. به این ترتیب ضد واقعمی

ناپذیر سر و کار داشته و درباره وجود و مستقل از ذهن بودن  پذیر و مشاهدهگرای علمی با موجودات مشاهدهبر این اساس واقع

های مختلف حقیقت  آنها موضع گرفته و حکایتگری این موجودات از حقیقت و در نهایت امکان دسترسی معرفت بشری به حوزه 

 (Leplin, 1984 , p.1)  داند.ی توصیف صادق از جهان میگرا، هدف علم را ارایهگیرد. لذا واقعتجربی را نتیجه می

واقع دیدگاه  اینکه  به  توجه  نزدیکبا  عام  عرف  درک  به  دیدگاهگرایانه  به  نسبت  بیشتری  عمومی  اقبال  است،  های  تر 

ی علم، مورد انتقادات جدی و مهمی ست  گرایان، خصوصاً در حوزهگرایانه داشته است. اما این دیدگاه از جانب ضد واقعضدواقع

کرده و هسته ی  گرایی با دید نقادانه بررسی  ی واقعشود تا مسألهرویکرد انتقادی تلاش میدر  توان آنها را نادیده گرفت.  که نمی

نینیلوتو فیلسوف    درباب هر کدام از مباحث این حوزه به تفصیل در گذشته نگاشته شده است اما،  اصلی این تفکر را حفظ کند.

مطرح شده از   کشاند. سیلوس علاوه بر انتقاداتی که به برخی نکاتست که رویکرد انتقادی را به حوزه علم میعلم واقع گرایی

کند، وسعت مطالب مطرح در کتاب را دلیلی بر جذابیت آن دانسته، تلاش نینیلوتو را ستودنی توصیف کرده و وارد می  طرف او

واقع انتقادیکتاب  علمی  واقع  او  گرایی  مباحث  حوزه  در  مهم  منبعی  میرا  معرفی  در  گرایانه  را  نینیلوتو  او  همچنین  کند. 

  ,p.2002(Psillos ,5(داند. و ... چیره دست می 3، تقریباً صادق بودن2دهی مفاهیم فلسفی مانند شبه صادق بودن شکل

فلاسفه  دیدگاه  کردن  مطرح  با  واقعنینیلوتو  اردوگاه  از  گوناگون  ناواقعی  و  میگرایی  تلاش  پایبندی گرایی  از  را  خود  تا  کند 

ی فیلسوفان را در  ی اصلی و درست تفکر همه متعصبانه و کورکورانه به دیدگاهی خاص رها کرده و بر اساس این آزادی، هسته 

 کار بگیرد. گرایی علمی انتقادی بهتبیین واقع

 
 .) 2005Pillos((، 1391برای نمونه مراجعه شود به لیدیمن ) .1

2. Truthlikeness 

3. Approximate truth 
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به    گرایی علمی انتقادی چه تبیینی از معرفت علمی دارد؟«»واقعبه دنبال پاسخ به این پرسش اصلی ست که    در این نوشتار

افزوده شدن رویکرد انتقادی به    با  این منظور ابتدا به پرسش از معنای واقع گرایی و تعریف آن در حوزه علم پرداخته و سپس

 شود تا مفهوم و تقسیم بندی مورد نظر وضوح بخشیده شود. آن، تلاش می

متفاوت از دیگر دیدگاه های واقع  گرایی علمی انتقادی چه مدعایی را  کنیم: واقعهمچنین پرسش های فرعی زیر را پیگیری می

میگرایانه   تلقیمطرح  چه  و  حال  سازد؟  عین  و  کرده  برآورده  را  گرایی  واقع  به  تعهد  چگونه  دیدگاه  این  دارد؟  علم  از  ای 

می گرایانه  واقع  خام  های  دیدگاه  بر  وارد  انتقادات  چگونه    شود؟پاسخگوی  و  کرده  تبیین  چگونه  را  معرفت  حصول  و  امکان 

 کند؟  مدعایی مطرح می

های گوناگون را از منابع مختلف استخراج و بازسازی در ای، دیدگاههای مطرح شده، به روش کتابخانهبرای پرداختن به پرسش

با این  دیدگاه انتقادی در حوزه علم متمایز گردد .  نهایت تحلیل شده است. سپس بوسیله روش توصیفی تحلیلی تلاش شده تا  

 گرایی علمی انتقادی نینیلوتوست. ها معطوف به تنها کتاب موجود در این حوزه یعنی واقعمشی کلی بحثوجود، خط

 

 پیشینه تحقیق 

باشد. اما  ، که مدعی ست کلیات وجود عینی و واقعی ندارند، میسمگرایی در قرون وسطی دیدگاهی در مقابل تفکر نومینالیواقع

آلیسم موجودیت جهان خارج بر اساس ایده  (Edwards, 1972, p.77)آلیستی مطرح شد.  های ایدهبعدها در مقابل دیدگاه

معطوف به معنای مدعاهای علمی و مبتنی بر    1920ی وین در  شود. کارهای حلقهوابسته به مدرکات و زبان بشری تعبیر می

ضدواقعتجربه  تفاسیر  به  زد.  گرایی  دامن  واقعگرایانه  مواضع ضد  نماینده  تقریباً  که  پوانکاره  و  دوئم،  ماخ،  مانند  گرایانی 

ابزارگرایی، و قراردادگرایی بودند، با نگرش شکاکانه نسبت به صدق نظریه پدیدار به   های علمی و واقعیت هویات نظریگرایی، 

الکترون اتمکار رفته در آنها چون  بر مواضع واقعها و  ارایه ها،  تاختند. همچنین  های  ی نظریاتی چون کوانتوم بر چالشگرایی 

اما بعدتر مشکلاتی که پوزیتویسم منطقی را رو   (123-117، ص  1386)هوشیار،  گرایانه افزود. نگارانه و واقعهای ابزارامیان تلقی

گرایان  ضد واقع  1960گرایی علمی در فلسفه علم تحلیلی قوت بگیرد. با وجود این، از  واقع  1950به زوال گردانید باعث شد از  

روش  خلال  از  که  نسبیجدیدی  گزارهتاریخی  گرایانههای  داشتن  صدق  ارزش  انکار  بر  میگرا  تأکید  علمی  سر  های  کردند، 

واقع همیشگی  زوال  از  برخی  که  بود  شرایط  این  در  واقعبرآوردند.  اردوگاه  دو  هر  شدن  تقسیم  گفتند.  و  گرایی سخن  گرایی 

های پرشمار  پاسخ ماندن مسایل اصلی مانند وجود جهان خارج، با وجود فراهم شدن استدلالهای زیاد و بیگرایی به فرقهناواقع

 (Niiniluoto, 1999, p.v)  در ذهن برخی فیلسوفان، منجر به ناامیدی فلسفی در ذهن برخی فیلسوفان شد.

  این   گرایی گرچه هنوز حل نشده باقی مانده، اما همچنان زنده و جذاب است. مهم این است کهگرایی و ضد واقعموضوع واقع

شناسی،  شناسی، روششناسی، معرفتشناسی، زبانهای جدید و بسیار مهمی در منطق، هستیدرس  گرایی واقعمعضله بر سر  

نا  گراییواقعتوان گفت موضوع  می  طور خلاصه. بهشناختی و به بشر آموخته استارزش  اینکه هنوز حل   گرایی واقعو  با وجود 

 )Niiniluoto,1999, P.v-vii )نشده است، اما زنده و از نظر فلسفی جذاب است.

واقعدرباره علمی کتابی  کتابگرایی  است.  نگاشته شده  مختلف  فیلسوفان  منظر  از  زیادی  درباره     هایی چونهای  مطالعاتی 
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علمی واقع واقع  4گرایی  از سنکیاز کوکلا،  علم  عقلانیت  و  علمی  از سیلوسواقع ،5گرایی  علمی  مقالاتی    6گرایی  یا مجموعه  و 

گرایی علمی انتقادی عنوانی  واقع  .هایی از این دست استنمونه  7گرایی علمی از فیلسوفان به نام و به همت لپلینپیرامون واقع

 است. ی تحریر درآمدهبه رشته  در ادامه ی این مباحث توسط فیلسوف معاصر، نینیلوتو که ست

واقع تعریف  به  ابتدا  در  واقعما  انواع  به  نگاهی  با  سپس  و  پرداخته  و گرایی  مفهوم  این  به  مختلف  فیلسوفان  رویکرد  و  گرایی 

تر بندی مورد نظر خود را واضحها تعریف و تقسیمتفسیرها و تعبیرهایی که از آن دارند خواهیم پرداخت. تا از خلال این بحث

 و ویژگی متمایز دیدگاه انتقادی را روشن کنیم.  سازیم

 

 گرایی واقعتعریف 

از همین رو ت؛  شده اس  خذا  ،و هم انضمامی   در معانی انتزاعیهم    اشیایی ستکه به معنی    res  یی لاتیناز واژه  realواژه  »

reality  اشاره داشته و  خواه انضمامی و خواه انتزاعی،    ،چیزها  یواژه ایست که به مجموع همهrealism   اصلی فلسفی درباره

 (. Niiniluoto,1999, p.1) «وجوه واقعیت است.

بالفعل، خود شیء، واقعیت،    یءلوییس در فرهنگ لغت لاتین در توضیح معنای لغوی این واژه آورده است: این لغت به یک ش

 (Lewis, Latin dictionary) حقیقت و صدق اشاره دارد که در برابر نمود، سخن محض و صرف نام یک شیء قرار دارد. 

طور  گرایی بهواقع  ست.نیازمند توجه بیشتری   ،های گوناگونگرایی به سبب اشاره به مباحث و عرصهاما تعریف اصطلاحی واقع

ای از وجوه به این عالم معرفت  پذیرد و قائل است که دست کم در پارهست که وجود عالم مستقل از ما را میکلی دیدگاهی

 ( Brewer,2004, p.61) تصویری ازعالم واقع است. اساس این دیدگاه بنابراین معرفت بر؛ داریم

شود، از وجود حقیقی هویات و موجودات مرتبط با آن حوزه سخن  ی فکری که مطرح میهر زمینه  گرایی دربه طور کلی واقع

 (Dancy, Sosa , 2010, p.668)گوید. می

اصالت تسمیه استگرایی  واقع یا  نومینالیسم  فلسفه دو معنای مصطلح دارد: یکی در قرون وسطی و در مقابل  و دیگری    ؛در 

 (Edwards, 1972, p.77)  .گیردآلیسم قرار میآنچه امروز در مقابل مکتب ایده

این است که انواع موجودات، مستقل از ما و روشی که درباره  گرایی  واقعبحث اصلی  در دایره المعارف راتلج نیز آمده است که:  

فکر می تبدیل شد   ، کنیمآنها  مهم  به موضوعی  نومینالیستی  تفکرات  با  مقابله  قرون وسطی در  این بحث در  اما درهستند.   ،  

به  را  جهان  که  کانت  تفکرات  از  مدرن  واقعیدوران  تجربی  به  8طور  ایدهاما  استعلایی  گرفت.أ نشدانست،  می  9آلطور      ت 

 
4. Kukla; Studies in Scientific Realism, 

5. Sanky; Scentific Realism and the Rationality of Science 

6. Psillos; Scientific Realism 

7. Leplin; Scentific Realism 

8.Emprically real 
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(Craig, 1998, p.7236 – 7239) 

ی  عرفت دربارهمایق و امکان کسب  قدرباره مستقل بودن حو  دیدگاه واقع گرایی بوده،  نگاه نقادانه به  گرایی  ضدواقعدر مقابل  

 ( Horwich, 1996, p.187-197)  کند.آنها تشکیک می

واقع ضد  حوزه  در  گرایی  واقع  علیه  نقدی  هر  که  داشت  توجه  نمیباید  قرار  واقعگرایی  تقسیم گیرد.  انواعی  به  خود  گرایی، 

به واقعمی تفکرات منسوب  از طرف  گرایان میی واقعگرایی مورد قبول همه شود. برخی  نبوده و  اینطور  اما برخی دیگر  باشد، 

گرایان و تقسیم بندی  های حداقلی واقعبایست ابتدا به تبیین دیدگاهگیرد. لذا میگرایان مورد انتقادات جدی قرار میخود واقع

 آنها پرداخته شود.

 

 خام گرایی  واقع

بر این عنوان   ایدهطبق آن ذهن بشر می  دیدگاهی کلی درباره معرفت بشر است، که  به معرفتی کامل که در حالت  آل  تواند 

نوع   این  محوری  رکن  یابد.  دست  است  واقع  عالم  با  دانستگرایی  واقعمنطبق  معرفت  بودن  اللفظی  تحت  توصیف  باید    .را 

(Dancy, Sosa, 2010, p.106)  است    دقیقا همانگونهگرایی خام معتقد است که عالم  در نگاه جان هیک، شخصی با واقع

 (Hick, 1993, p.4) کنیم. که ما ادراک می

حاضر در محضر   را مستقیماً  خام، چیزهاگرایی  واقع  نظریه  . کندمطرح میخام  گرایی  واقعدر مقابل    تسدر  ابزارانگاری دیدگاهی

و جهان خارج از او وجود ندارد.    شناسا هستند. هیچ چیز میان    ، رسد دقیقا آنچه به نظر میمعتقد است آنها  آگاهی دانسته و  

حاضرند. این نظریه بین دیدن و بودن    در محضر آگاهی بواسطه تصورات حاضر نیستند بلکه به خودی خود و مستقیماً  شیاءا

 ( ,p.1912Montage ,3(شود. تمایزی قائل نمی10

 زند: بر چهار رکن تکیه می گرایی خامتوان اینگونه بیان کرد که واقعدر نهایت می

 عالم واقع مستقل از معرفت بشری وجود دارد. •

 . معرفت بشری توصیف تحت اللفظی عالم است •

 . ها به معرفتی مطمئن از عالم دست بیابدتواند بیرون از شرایط اجتماعی و سیاسی و فارغ از پیش داوریبشر می •

 (50-49، صص 1393 ،ریالیسم).  عالم و دقیقا منطبق بر آن باشدتواند توصیف کامل  آل میمعرفت در وضع ایده •

 

 انتقادی گرایی  واقع

مقابل  » انتقادی شکل  خامگرایی  واقعدر  گرایی  واقع  تاملات    معتقدگرفته که  ،  از طریق  به جهان خارج،  است معرفت معتبر 

به عبارت دیگر، ما تجارب حسی زیادی از این جهان داریم که در این  ؛  آید انتقادی بر تجاربی که از جهان داریم به دست می

انتقادی تاملات  به کمک  باید  تنها  یابیم.  ،میان  معتبر دست  به معرفتی  این طریق  از  و  جدا کنیم  بقیه  از  را  «  تجارب معتبر 

 
9.Transendentally ideal 

10. Seenig and being 
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(Gregersen,Huyssteen, 1998, p.51) 

ی ما از گرایی انتقادی بر آن است که هنگام ادراک انسان از عالم یک مشارکت ذهنی مهم وجود دارد، تا آنجا که تجربهواقع

های حسی ما  عالم، یک تفسیر انسانی بارز و مشخص است. این تفسیر و ساخت انسانی، از تاثیرهای یک محیط واقعی بر اندام

 (Hick, 1993, p.16)آید و در آگاهی و زبان ما که در اشکال گوناگون فرهنگی عرضه شده، مفهومی شده است.  پدید می

پذیرد: الف( واقعیتی که ادراک شده است و ب(  گرایان انتقادی ادراک ما از یک امر واقعی، از دو حقیقت تاثیر میاز نظر واقع 

گرایان انتقادی در عین اینکه به هیچ کدام از این دو عامل اصالت  . واقعفرهنگ و ساختارهای ذهنی و نوع نگاه ما به واقعیت

گرایی  شوند، انسان را در دام نوعی تجربیهایی که ادراک میکنند. اصالت دادن صرف، به واقعیتدهند، آنها را انکار نیز نمینمی

 (Hick, 1993, p.4-5)شویم. آلیسم میمحض انداخته و برعکس اگر صرفاً به ساختارهای ذهنی اکتفا شود دچار ایده

اجتماع می بر ویژگی کاشفیت، محصول  را علاوه  علم  بررسی کرده و  اجتماعی  از منظر  را  این دیدگاه  ابتدا  او که    داند.بسکار 

واقع را  خود  علم  استعلایی  فلسفه  انسانی  ،نامید11گرایی  علوم  طبیعت فلسفه  را  انتقادیاش  واقعنامدمی  12گرایی  واژه  گرایی  . 

واژه حذف  با  دلیل  انتقادی  این  به  را  واژه  این  نهضت  این  افراد  دیگر  و  بسکار  اما  است.  آمده  بوجود  عبارت  دو  این  از  هایی 

هایی  گرایی« دال بر تفاوتهایی با فلسفه کانت است، در حالیکه »واقعپذیرفتند که »انتقادی« مانند استعلایی حاکی از شباهت

شود؛ ولی در عین حال وجود  ست که منجر به تفسیرهای بوزیتیویستی از جهان می گراییازین رو بسکار منکر واقع  با آن است.

نمی انکار  را  فیزیکی  اشیای  فیمابین  روابط  و  عالم  در  علی  و  قوانین  ثوابت  عالم  وجود  با  که  است  این  او  اصلی  کند. صحبت 

ص  ، 1392،  توحیدی نسب، فروزندهگاه خنثی نیست. )گیرد هیچساختارهای علی، تبیینی که انسان از طریق علم در اختیار می

20 ) 

شود، بیشتر نیرو وجود دارد تا کاربرد و  آنچه هست وجود دارد تا آنچه شناخته می،  گرایی انتقادی معتقد است که بیشترواقع»

کند که تبیین همواره خنثی و بی طرف است؛ تبیین کردن ممکن است گرایی انتقادی این دیدگاه را رد میاستعمال نیرو؛ واقع

 ( Collier, 1998, pp.720-722)  «نقد کردن باشد.

 

 علمی گرایی  واقع

 «شوند. هایی نزدیک به واقع محسوب می های علمی بالغ و کاملا موفق تلقی ست که بر طبق آن نظریه گرایی علمی دیدگاهی واقع » 

 (Psillos, 1999, P.xv) 

های ما دارای موقعیت معرفتی  بهترین نظریه  :تعهد به این باور است که  وجود دارد  یکردهای این دیدگاه ی این روهمهآنچه در  

 13شود. های غیرقابل مشاهده نیز میهای مختلف معرفت به جهان شامل جنبهقطعی هستند. آنها باور دارند که جنبه 

 «شوند. هایی نزدیک به واقع محسوب می های علمی بالغ و کاملا موفق تلقی ست که بر طبق آن نظریه گرایی علمی دیدگاهی واقع » 

 
11. Transcendental realism 

12. Critical naturalism 

 توان رجوع کرد :برای بسط دادن این تعاریف و مفاهیم به منابع زیر می .13

See Smart 1963, Boyd 1983, Devitt 1991, Kukla 1998, Niiniluoto 1999, Psillos 1999, and Chakravartty 2007 .  
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 (Psillos, 1999, P.xv) 

 داند: لفه میؤگرایی علمی را مبتنی بر چهار مسنکی واقع

داند بلکه معتقد است  بینی نمیناپذیر را فقط ابزاری برای پیشهای مشاهدهگرایی علمی هویتزیرا واقع :  . ضد ابزار انگاری1

 . آنها واقعا وجود دارند

 .گرایی علمی هدفش کشف حقیقت درباره جهان است. واقع2

 . گرایی علمی به نظریه مطابقت در تعریف صدق معتقد است. واقع3

واقع4 شاخصه .  و  ساختار  وجود،  که  واقعیتی  است.  معتقد  آدمی  ذهن  از  مستقل  واقعیتی  وجود  به  علمی  آن گرایی  های 

 ( 44، ص 1382)صمدی،  فعالیت ذهن آدمی مستقل است.همگی از 

دایره میدر  بیان  نیز  راتلج  واقعالمعارف  که  مدعیشود  علمی  به  گرایی  علمی  معرفت  اعمال    چیزهاست  و  افکار  از  مستقل 

نظریه و  بوده  هستند. دانشمندان  صادق  ذهن  از  مستقل  صورت  به  علمی  در    های  علمی  نویسنده  گرایی  واقع  دو  مدخل  به 

داردکه:  مشخصه واقع اشاره  اینگونه  به  .  1گرایی علمی  )پایبندی  طور خاص هستی شناختی( که مدعی  یا بهاصل متافیزیکی 

توانیم مصادیق موجود را بشناسیم و کند ما میشناسانه که بیان میاصل معرفتپایبندی به  .  2وجود مستقل موجودات است. و  

 (Fine, 1998, Scientific realism and antirealism)  ها را دریابیم.ها و قوانین حاکم بر آنصدق نظریه

 : پذیرندطور مشترک سه اصل را میبه آنهاتوان گفت که می  ،علمیگرایان واقعبا وجود انواع مختلفی از از طرف دیگر، 

 . . تغییر علم پیش رونده است و از این نظر علم تکاملی ست1

چهره2 به  معرفت  علم  امکان.  است  آن  تجربی  تجلیات  از  فراتر  که  را  جهان  از  میای  بخش    سازد.پذیر  به  معرفت  علم 

 سازد. پذیر میغیرمشاهدتی و تئوریکی را امکان

   .. حصول معرفت قابل اعتماد مستلزم این نیست که صدق آن را به مطابقت بدانیم3

اشتراکات، واقع این  بر سر مسایلی چون صادق بودن نظرهاما ورای  برای گرایان علمی  تقریبی  از صدق  استفاده  های علمی، و 

ها موجب رویکردهای متفاوت و تقسیم شدن  تبیین موفقیت یک نظریه و از این دست مباحث اختلاف دارند. این اختلاف نظر

  (Lepline, 1984, p.1-2)شود.  گرایان علمی میواقع

 

 گرایی علمی انتقادی واقع

 :  کندگرایی علمی چهار شرط اضافه میگرایی انتقادی به دیدگاه واقعواقع

 تکثرگرایی مفهومی(  ). دسترسی ما به جهان همواره به انتخاب چهارچوب زبانی ما وابسته است •

 خطاپذیرانگاری(پذیر است. )تمام معرفت ما به حقیقت غیرقطعی و اصلاح •

نظریه  • بهترین  نظریهدرحالیکه  وجود  این  با  اما  نباشند  درست  است  ممکن  علمی  صدق  های  به  عموما  موفق  های 

 (truthlikeness) نزدیکند.

 جهان سوم پاپر( ). شودتنها و تنها یک بخش از حقیقت شامل ساختارهای انسان ساخت می •
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علمی را    گراییواقع توان نسخه کاملا خطاپذیر انگارانه از  می  و صدق تقریبی  14مفهوم شبه صادق بودن  نینیلوتو با این باور که با

داد،   میتوسعه  میپیش  بیان  نینیلوتو  کهرود.  پیشنهادیواقع کند  ترک    نمایی  که  کسانی  مطلق  توهمات  درمان  برای  ست 

گرایان با آن مواجه هستند،  تواند ابزاری برای حل معضلاتی که واقعنمایی میهمچنین واقع  .کنندگرایی را دنبال میی واقعهمه

گرایی علمی را همچون برخی از پیروان پاپر بدون متوسل شدن به  توان مفهوم واقعکند که می. گرچه نینیلوتو اذعان میباشد

از طریق مفاهیمی مانند صدق، اطلاعات، احتمال( نیز دنبال کرد، اما او یکی از مبانی رویکرد خود را بر مفهوم واقع  این مفهوم )

 ( Niiniluoto, 1999,p.vi-viiکند. )می نمایی بنیان

 

 ل واقع گرایی علمی انتقادی از منظر نینیلوتو اصو

 کند: نینیلوتو اصول واقع گرایی علمی انتقادی مد نظر خود را به ترتیب زیر مطرح می

R0 شناختی مستقل از ذهن آدمیان است.طور هستیحداقل بخشی از واقعیت به 

این   نینیلوتو  نگاه  واقعاز  میان  تمیز  معیار  هستیاولین  با  گرایان  است.شناسانانه  پدیدارگرایان  و  گرایان  شک  گرایان،    تصور 

 . کنندیزیکی دانسته و رد میفهای منطقی این اصل را متاپوزیتیویست 

R1  ی جدید )تارسکی( نظریه مطابقت گرفته ای معنایی میان زبان و حقیقت است که معنای خود را از نسخه صدق، رابطه

 است. و بهترین درجه آن توسط تحقیقات روشمند برای استفاده روش های علمی داده شده است. 

کسانیکه برای ) عملگرایان( و  است. مطابقت بین واقع و زبان   که مدعی تعریف صدق به عنوان)  معنایی گرای این معیار میان واقع

ی )که هر گونه وجود مفهوم صدق را تهای معرف( و آنارشیست و... دارند. های معرفتی مثل اثبات و انسجام  جایگزین،  این مفهوم

  کند. کنند( تمیز ایجاد میانکار می

R2   نظریی دستاوردهای علمی و محصولات زبانی قابل اطلاق به صدق و کذب هستند لذا ادعای وجود موجودات  همه ،

 .دارای ارزش صدق است

کنند( تمیز های نظری را انکار میارزش صدق گزاره که) گرایان توصیفی و ابزارگرایانو تجربه نظری گرایان میان واقعاین معیار  

دانند. از دیگر انواع  منحصر به جهان قابل مشاهده، میها هستند که حقیقت را  دهد. این دو فلسفه متداول علم پوزیتیویست می

ی معتقدند، و فیزیکالیست ها، که صرفا به وجود اشیای فیزیکی قائلند،  مفهوم  چیزهای  این تفکرات پدیدارگرایان، که به وجود

به   نیز  ابزارانگاران  دانند. صریح قابل بیان در زبان قابل مشاهده میطور  اصطلاحات زبانی علم را بهی  ها همهتوصیفی.  باشند می

بدون تعبیر و تفسیر رفتار   نمادینکنند اما با آنها به مثابه ابزارهای  بینی اذعان میکمکی بودن مفاهیم نظری برای هدف پیش

جدیدنیز    ساختارگرایی  کنند. می ازصورت  مقابل،  ابزارانگاری ست  ی  در  برای نظریه  ،نظریگرایان  واقع.  تلاشی  حداقل  را  ها 

 .دارای ارزش صدق هستند دانسته و معتقدند که آنها  توصیف واقعیت 

R3  .صدق هدف اصلی علم است 

 
14 .truthlikeness, verisimilitude 
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گروه دوم به ارزش   شود.تمیز قایل می  ضد واقع گرایان روش شناختی و ارزش شناختی  و  واقع گرایان ارزشیمیان  این معیار  

ها را غیرقابل  اغلب صدق نظریهآنها  دانند.  مربوط مینا های علم  ها اذعان دارند اما آن را به اهداف و روشصدق داشتن نظریه

به عنوان هدف بینی موفقیت آمیز یا سادگی یا توانایی حل مسأله (  شناختی )مانند پیشهای روشدستیابی دانسته و جایگزین

 . کنند علم مطرح می

R4   اساسی علم است  ،صدق راحتی قابل دستیابی نیست  ؛هدف  به  ارزیابی  ،گرچه  روند اما ساختن  از چنین  های عقلانی 

 . ممکن است ،شناختی

R5   نظریه بهاینکه  یا  واقع  به  نزدیک  حقیقت  در  علمی  نزدیکندهای  صدق  به  مطلوبی  برای   ، طور  توصیف  بهترین 

به های خود مصحح علمی در طول زمان منجر به پیشرفت  رو اعتقاد به اینکه استفاده از روشهای علمی ست. از اینموفقیت

 باوری عقلانی ست.  ، شودمیشناختی معانی

به راحتی دسترسگرایان  انتقادی و واقعگرایان  میان واقع  5و    4در نهایت اصول   است( و  پذیر  خام )که معتقدند صدق کامل 

 کند. می دانند، تمایز ایجادمی دسترسی به معرفت صادق یا حرکت به سمت آن را غیرممکنگراها )کسانی که  شک

 علمی گرچههای  نظریه گرایی، با این ادعا که شناسی توسط سنت ابطالگرایی انتقادی در معرفتنینیلوتو معتقد است که واقع

 ,Niiniluoto. )نمایش داده شده است شبه صادق هستند،هایی غیرقطعی اما احتمالا صادق یا کاذب بوده و از جمله نظریه

1999, p.10-13) 

 

 دیدگاه واقع گرایی علمی انتقادی نینیلوتو در سه رویکرد اصلی  

ای هستند که لفه ؤسه م  )هستی شناسانه(  کییگرایی متافیزو واقع  )معناشناسانه(  گرایی گفتمان نظریگرایی معرفتی و واقعواقع

 ( Psillos, 1999, xvii)  .گرایی معروفندهای واقعلفهؤهای فلسفه علم به مدر نوشته 

مطرح کرده   ویلیامز ایدسته  نظریه بر مبتنی را تراپیک گراییواقع انتقادی،  علمی  گراییرویکرد هستی شناسانه واقع در نینیلوتو

با  قرار می دهد.   شناختی  هستی  تحلیل  اساسرا    ها   تراپ  و   و   ها  شیء  شامل  خارجی  حقیقت  از  شدن  ناشی   وجود  تراپ ها 

 . یابندمی تجلی زبان  در و  گرفته شکل بشر،  ذهن مفهومی های  فعالیت توسط ها،   ویژگی

  بلکه  چندگانه  یابی  مصداق   قابل  و  کلی  صورت  به  نه  اما  دارند  وجود  صفات  عالم،  در  جزئی  اشیای  و  چیزها  کنار  در  ترتیب  بدین

  صورتی  رنگ به  محل، تاج  صورتی  رنگ به اشاره  هنگام   ما  گفتن سخن  (Ibid: 30. ) گوییممی، که به آنها تراپ  جزئی صورت به

او     (142-141 : 1394 . )لاکس،است محل  تاج به متعلق که  ست خاصی صورتی رنگ صرفاً مقصود بلکه ندارد، اشاره کلی طوربه

  به   ترتیب  این  به  و  گفته  پاسخ  مشابه  تراپ  ایدسته   وجود  با  را  ها  کلی  وجود  یمعضله  ،تراپ ها  بوسیله  جهان  ساختار  تحلیل  با

  فاصله  با  او.  شودمی  قایل  تفسیرپذیر می داند،   بشری  های  دیدگاه   اساس  که حقیقت خارجی را بر  سیال  شناسی هستی  نوعی

 حقیقت  از  زبانی  تعبیرات  تغییر  برای  واقعیت  بر  مبتنی   هایی   پاسخ  تا   کند می  تلاش  گرایی  ذات  و   انگاری  جوهر  تفکر  از  گرفتن

  در  مستقلا  فیزیکی  هایتراپ .  فاصله بگیرد  خارجی  حذف نشات گرفتن معرفت از حقیقت  و  گرایی  نسبی  پذیرش  و از  دهد  ارایه

به دلیل اینکه   ،می شوند  ادراک مشابه، هایتراپ از ای بسته  عنوانبه« که بودنای ه »قهو چون  فاتیصو   ،د بودهموجو اول جهان
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  میان  ناسازگاری  دیگر  تعبیر  این. با  باشندمی  سوم  جهان  به  متعلق  تواندمی  انتزاعی توسط بشر از یک بسته تراپ مشابه است،

 ( Niiniluoto, 1999: 30. ) شودنمی آفرین مشکل  صفاتی چنین و  واقعی جهان

انتقادی خود تلاش میی واقع نینیلوتو در نسخه  از معرفت  کند تا پدیدارهای کانتی را به عنوان گرایی معرفت شناختی  بخشی 

جزیی بشر به اشیا، فی نفسه و چنانچه هستند، تعبیر کرده و بدین ترتیب جهان خارج را متعلق مستقیم ادراک بشر معرفی  

داند. او به این وسیله در مقابل عدم  های مفهومی متغیر، باردار میکند. از طرف دیگر معرفت به اشیا را همواره توسط چهارچوب 

معرفت   اصل  شدن  رد  مقابل  در  خطاپذیر  معرفت  به  دادن  تن  دارد،  وجود  نفسه  فی  چنانچه  جهان  از  بشر  شناخت  توانایی 

کند. اول دریافت معرفت حقیقت خارجی از طریق کند. همچنین به پیروی از پیرس، بر دو جهه معرفت تأکید میایستادگی می

بودن معرفت   اجتماعی  و دوم  قواعد منطقی مشخص  توسط  از حقیقت  تأثیرپذیری ذهن  و  انسان  توسط ذهن  علی  روندهای 

 های مفهومی و هنجارهای حاکم بر یک اجتماع باشد. شود شناسای معرفت نه یک فرد بلکه چهارچوب علمی که سبب می

بینیم که از نظر واقع گرای عملی انتقادی، گرچه نمی توانیم درباره معرفت ادارکی به یقین دست پیدا کنیم اما  بدین ترتیب می

تر می روندهای معقول  اتخاذ  با  پیدا  همواره  و درعین حال خطاپذیر دست  تر  و شبه صادق  اعتمادتر  قابل  باورهای  به  توانیم 

کند  نینیلوتو بر اساس نظریه مطابقت صدق تارسکی پیش رفته و در ادامه با استخدام مفهوم شبه صادق بودن تلاش می  کنیم.

تا سیستم های منطق چند ارزشی را در مقابل منطق دو ارزشی گسترش دهد. نینیلوتو بر اساس رویکرد ابطال گرایی، تعریف  

دهد. او این تعریف را به دلیل فقدان امکان مقایسه نظریات کاذب و عدم تعیین میزان شبه  پاپر از شبه صادق بودن را ادامه می

کند تا با افزودن مفهوم شباهت به صدق، به مفهوم شبه صادق بودن دست پیدا کند  صادق بودن دارای نقص دانسته و تلاش می

تا بدین وسیله بتواند میزان فاصله از صدق را اندازه گرفته و میان نظریات شبه صادق مقایسه صورت دهد. او این مهم را بوسیله  

 .گیردروش های اندازه گیری ریاضیاتی خاص با رویکرد دوگانه مانع کذب شدن و حفظ کردن صدق پی می

 

 واقع گرایی   انواع

گرایانه ایست که از تقسیم واقعضدگرایانه و  رسد دقت نظر در این حیطه باعث شفاف شدن بسیاری از ابهامات واقعبه نظر می

 ت گرفته است.شاای و نه چندان شفاف در ذهن ما نهای کلیشهبندی

است. این کار گرچه گرایی  واقعبایست انجام داد تمایز میان انواع مختلف  اولین کاری که میخوانیم: »چنانچه از منظر کوکلا می

طور مثال ابزارانگاری که ست؛ چراکه بهبه دلیل عدم وجود فهرست استانداردی در این زمینه جذاب نیست، اما کاری ضروری 

کند؛ از طرف دیگر اغلب  های نظری را انکار میرود و ارزش صدق داشتن گزاره به کار میگرایی  ضدواقععنوان نوعی از  امروزه به

 ( Kukla, 1998, p.3)  «دهد.های نظری پوشش نمیرا درباره وجودگرایی ضدواقعهیچ نوعی از 

کانت »  عنوان مثال:همچنین در نمونه های زیادی یک اصطلاح در آثار فیلسوفان مختلف به چند مفهوم به کار رفته است. به

کانت از این منظر    15گرایی تجربیلذا واقع  «و مستقل از ما نیستند.  فی نفسهای  ی ما مجموعهکرد محصولات تجربهمطرح می

شود که واقع گرایی  بینیم که بریور مدعی میدرجای دیگر میو    (,p.7236 – 7239)   .Craig, 1998 بودگرا  ضدواقعنوعی  
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که به صورت معمول در ادراک ما از جهان   16است که متوجه چیزهای تجربی  تجربیگرایی  واقعگیرد  که در مقاله اش پی می

ست که قائل است درخت و میز و مردم و  تجربی دیدگاهیگرایی  واقع توان گفت که  درنتیجه می  است.  ،اطرافمان حضور دارند

از تجربه و تفکر درباره آنها وجود دارند.  شنویم و احساس میبینیم و میی چیزهایی که ما میحیوانات و همه کنیم مستقل 

(Brewer,2004, p.61 ) 

دیگردر   ای  که  می  نمونه  واقع بسکار  بینیم  میآنچه  خود  استعلایی  واقعگرایی  با  تقابل  در  شامل  نامد،  که  تجربی،  گرایی 

 باشد.  می  تجربه گرایان کلاسیک و ایده آلیست های استعلایی ست،مفروضاتی است که مورد توافق 

مکانیزمواقع و  ساختارها  را،  دانش  متعلق  استعلایی  میگرایی  پدیدههایی  که  میداند  تولید  را  رخدادها  ها  خود  نه  و  کنند 

آلیسم استعلایی(.  )برخلاف ایده  . داندبه آنها می  تها را واقعی و مستقل از دانش ما نسب)برخلاف تجربه گرایی( و این مکانیزم

 (112-111ص ،  1392 ،)توحیدی نسب، فروزنده 

ی تحلیلی معاصر، و همچنین پیوندی که معناشناسی و خصوصا مفهوم صدق  با توجه به اهمیت رویکرد معناشناسانه در فلسفه

توان مدعی شد که مفهوم صدق در مباحث واقع گرایی از برجستگی خاصی با معرفت شناسی و فهم گزاره های علمی دارد، می

منظر  از  بندی زیر    را با تقسیمدیدگاه های رقیبش  علمی انتقادی و  گرایی  نینیلوتو نیز با فهم این مطلب واقع  شود.برخوردار می

 ارایه میهایی برای آن  و کسانی که جایگزین  ند،کنعنوان مطابقت تعبیر میصدق را به  که  بین سه گروهیکرده و  جدا  صدق،  

 گذارد. تمایز می ،و کسانی که به صدق قائل نیستند دهند، 

 

 نتیجه گیری 

چنانچهه .  شهدهای مختلف به بحث واقع گرایی و ضد واقع گرایی پرداختهه  از منظر  رویکرد واقع گریی علمی انتقادیدر بررسی  

و بعضی دیگر بر دستاوردهای علمهی تمرکهز کهرده انهد.   دانندرا مدخل ورود به این بحث میهدف علم    برخیدیدیم فیلسوفان  

گرایی علمهی در ههای واقهعگرایی علمی محصور شده است و گهاهی بحثگرایی بوده در واقعگاهی آنچه مقصود فیلسوف از واقع

 گرایی کشانده شده است. مباحث واقع `ی تماممنظر فیلسوف آنچنان گسترده بوده که به حیطه

. ویژگی پرداختن به این موضوع را متفاوت کرده استکه مبنای بحث فیلسوفان قرار گرفته  های مختلفی  تقسیم بندیهمچنین  

ی کنند تا به نوع مقبهولی از واقهع گرایهی دسهت یابنهد. برخهی نحهوهاستفاده میگرایی خام و انتقادی  واقعتمایز میان  از  برخی  

کنند. برخی تفاوت معنایی این اصطلاح را جستجو میگرایی مستقیم و غیرمستقیم  واقع  مواجهه با حقیقت را در پرتو بحث های

 
16. Empirical things 

 

 

 

 

 

 
 



 مجله پژوهش و مطالعات علوم اسلامی

 1404 خرداد، 71سال هفتم، شماره 

33 

 

گیرند. بحث واقع گرایی از منظر درونی و بیرونی نیز از جمله وجه های این موضوع ساحت عرف، علم و یا متافیزیک مد نظر می

 است که توسط برخی فیلسوفان پیگیری شده است.

کنهد از راه اسهتنتاج از طریهق   نینیلوتو، تنها فیلسوفی که مستقلا به بحث »واقع گرایی علمی انتقهادی« پرداختهه، تهلاش مهی

بهترین تبیین اثبات کند تصویری که واقع گرایی علمی انتقادی از معرفت علمی در اختیهار مهی گهذارد از نظهر قهراین موجهود 

هستی شناسی و معرفهت شناسهی و معنها بهترین تبیین است. روند مورد اشاره ی او عمدتا در بررسی سه مولفه ی واقع گرایی  

 ظر قرار گرفته است.شناسی مد ن

اعتقاد به وجود چیزی مستقل از ذهن، فارغ از چرایی و چگونگی این وجود، حداقلی ترین ادعهای دیهدگاه واقهع گرایهی هسهتی 

شناختی ست. در دیدگاه انتقادی، علاوه بر مبتنی بودن معرفت علمی به حقیقت مستقل از ذهن و ثابت جهان خهارجی، مولفهه 

ای وابسته به چهارچوب های ذهنی و مفهومی نیز در نظر گرفته شده، که منجهر بهه نهوعی هسهتی شناسهی سهیال مهی شهود. 

نینیلوتو بر مبنای نظریه ی دسته ای ویلیامز با معرفی تراپ ها تلاش می کند تا از واقع گرایی تراپیهک حمایهت کنهد. بهر ایهن 

فههومی بشهر شهکل مهی اساس واقعیت خارجی )شامل شیء خارجی و صفات جزیی مربوط به هر شیء( بوسیله فعالیت های م

 گیرد و در قالب زبان تجلی پیدا می کند.

معرفت مبتنی بر هستی شناسی سیال، از رویکردهای جزمی و خام فاصله می گیرد و به نوعی خطاپذیری دچار می شهود. واقهع 

گرای انتقادی در مواجه با عدم امکان دستیابی به معرفت یقینی، تلاش می کند با اتخاذ روندهای معقول به باورههای خطاپهذیر 

اما در عین حال  شبه صادق دست یابد. همچنین بیانات زبانی بازگو کننده ی این معرفت را از طریق نظریه ی مطابقتی صهدق 

 جهانی و ویژگی حکایتگری زبان از جهان خارج دفاع می کند.    -مورد بررسی قرار داده و از وجود رابطه ی زبانی

سیلوس در نقد واقع گرایی علمی انتقادی نینیلوتو، رویکرد واقع گرایی خام را تنها بیانی از یک جایگاه فلسفی می داند که ههیچ 

کس در واقع پیرو آن نیست. واقع گرایان همواره برای کسب معرفت خصوصا در حوزه امور مشاهده ناپذیر به روش هایی اهتمام 

می ورزند که بر خطاپذیری معرفت استوار بوده عملا رویکرد خام را غیرممکن می سازد. همچنین نینیلوتو برای توضیح دیهدگاه 

خطاپذیر خود به به مفاهیم از معرفت احتمالاتی و شبه صادق روی می آورد که به نظر سیلوس با برخی مواضع سیلوس فاصهله 

نی گرایی یا بیرونی گرایی، در تعریف معرفت بهاور صهادق را دارد. مثلا هر دو سنت ابطال گرایی و غیرابطال گرایی یا پیروان درو

مطرح می کنند درحالیکه نینیلوتو، خطاپذیری را در تعریف معرفت بوسیله باور شبه صادق پی می گیرد. به نظهر سهیلوس ایهن 

بسیار عجیب است که در حالیکه بسیاری از نظریات شبه صادق می توانند کاملا صادق باشند، نینیلوتو آنها را بهه طهور معمهول 

کاذب معرفی می کند. او این بیان را مستلزم دفاعیات قوی تری از آنچه نینیلوتو بیان کرده می داند. همچنهین تهلاش نینیلوتهو 

 برای محاسبه ی محدوده ی  ارزش های صادق با درجه ی بالای قطعیت، از نظر سیلوس، سست بیان است. 

  hعلاوه بر این، سیلوس معتقد است که چنانچه نینیلوتو بیان می کند، اگر ما به عنوان شرط موجه بودن، شبه صادق بودن باور 

شبه صادق تر از رقبای خود است، دارد.« اتخهاذ کنهیم، بها   hبر مبنای شواهد موجود دلیلی برای این مدعا که    Xرا به صورت»

)ناسهازگار(   ’h. اگر شواهد جدید نشان دهد که رقیب  Xوابسته است به جایگاه اطلاعات    Xمشکلاتی روبرو می شویم. معرفت  

شبه  ’hاکنون دلیلی داشته باشد که بر مبنای شواهد موجود ادعا کند  Xاست و اگر  hوجود داشته که بسیار شبه صادق تر از 

ه می توانیم بگوییم؟ در نهایت سیلوس معتقهد اسهت می دانسته و  اکنون می داند چ  Xاست، ما درباره ی آنچه    hصادق تر از  
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که نظریه های استاندار معرفت که به باور صادق می پردازند، از این مشکلات اجتناب می کنند و نینیلوتو برای استخدام مفههوم 

شبه صادق بودن و ارتباط معرفتی میان باورهای کاذب برای رسیدن به واقع گرایی معرفت شناختی انتقادی، بیش از باید تلاش 

 کند.

سیلوس در کنار نقدهایی که به این کتاب وارد می کند با بیشتر قسمت های آن موافق بهوده و ایهن کتهاب را از نظهر محتهوایی 

بسیار غنی توصیف می کند. او تلاش نینیلوتو برای سروکار داشتن با متافیزیک های واقع گرایانه و حوزه ای که به طهور نسهبی 

مغفول مانده، را ستودنی دانسته و در نهایت کتاب واقع گرایی علمی انتقادی را منبعی مهم برای مباحث واقهع گرایانهه و بسهیار 

 (Psillos, 2002, p.1-5)   مفید برای فلاسفه ای می داند که در این حوزه کار می کنند.

در نهایت به نظر می رسد، واقع گرایی علمی انتقادی به عنوان رویکردی جدید در نقادی های واقع گرایانه، قابلیت رشد و ارتقها 

داشته و می تواند به عنوان نسخه ای مقبول پاسخگوی بسیاری از مسایل واقع گرایانه باشد. امها مبهاحثی کهه توسهط نینیلوتهو 

مطرح شده نیاز به دقت نظر بیشتری دارد تا در مسیر فلسفه مقبول واقع شود. به نظر می رسد واقع گرایی علمی انتقهادی مهی 

تواند زمینه گسترش تفکرات نقادانه بیشتر در اصلاحات دیدگاه های واقع گرایانه و پیشگیری از افتادن به ورطه ی نسبی گرایی 

 را فراهم کند.  
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